GORP()RACION AUTONOMA REGIONAL DE LOS VALLES DEL SINU Y DEL SAN
JORGE - CVS

RESOLUCIONN. # - 2

-'.’ ‘-l v :J
FECHA: 17 nic on1a
“POR LA CUAL SE RESUELVE UNA INVESTIGACION”

gL DIRECTOR GENERAL DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
L0S VALLES DEL SINU Y DEL SAN JORGE - CVS EN USO DE SUS
FACULTADES LEGALES Y ESTATUTARIAS Y

CONSIDERANDO

Que la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sinu y del San Jorge —
cvs mediante Auto N° 7047 se ordena la apertura de una investigacién y sé
formula cargos en contra BRYAN HUMANEZ PETRO, identificado con cC
1.067.838.899, por la presunta tala de uno (1) arbol de la especie Guayacan
Tabebuia Guayacan), ubicado en la cra 15B N° 38-95, barrio Las Flores en la
ciudad de Monteria, vulnerando lo estipulado en los articulos 2.2.1.1.9.1,
22.1.1.9.2, 2.2.1.1.9.3 del Decreto 1076 de 2015.

qQue en fecha 07 de diciembre de 2016, se notifico personalmente el Sr. BRYAN
HUMANEZ PETRO, identificado con CC 1.067.838.899 del Auto N° 7047de fecha 12

de septiembre de 2016.

BRYAN HUMANEZ PETRO, identificado con CC 1.067.838.899, no presento
descargos al pliego de cargos formulados en el Auto N° 7047 de fecha 12 de

septiembre de 2016.

Que la Corporacién Auténoma Regional de los Valles del Sina y del San Jorge -
586 de fecha 26 de mayo de 2017, se corre traslado para la

CVS mediante Auto N° 8
presentacion de alegatos del Sr. BRYAN HUMANEZ PETRO, identificado con CC

1.067.838.899.

N° 3433 de fecha 27 de julio de 2017, se envié al Sr. BRYAN

Que mediante Oficio
cion personal del Auto de

HUMANEZ PETRO, identificado con CC 1.067.838.899 cita
fecha 26 de mayo de 2017.

cha 28 de septiembre de 2018, se notificé por

Que mediante Oficio N° 5996 de fe
cado con CC 1.067.838.899 del Auto

aviso al St BRYAN HUMANEZ PETRO, identifi
de fecha 26 de mayo de 2017.

oma Regional de los Valles del Sinu y del San

Que procede la Corporacién Auton
ndo respecto de los hechos que sé investigan.

Jorge - CVS a adoptar decision de fo

CONSIDERACIONES JURIDICAS QUE SOPORTAN LA COMPETENCIA DE LA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LOS VALLES DEL SINU Y DEL

SAN JORGE - CVS

nte a las funciones atribuidas a La Corporacién

La Ley 99 de 1993 articulo 31 refere
| Sint y del San Jorge - CVS, dispone en el

Uténoma Regional de los Valles de
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iones autébnomas regionales “g;

de a las corporaciones & $ “ojor
ontrol y seguim/'ento ambiental de los usos de/ agué'cer

rsos naturales renovables,_ lo cual compren dore
ién de sustancias 0 residuos liquidos, soidog d
de sus formas, el aire 0 a poner en peligr, o
naturales renovables o impe |,
funciones comprenden la expedics,
isos, concesiones, aulorizacioneg y

numeral 12 que le correspon
las funciones de evaluacion, ¢
suelo, el aire y los demas recu
vertimiento, emisién o incorporac
gaseosos, a las aguas a cualquiera

normal desarrollo sostenible de 10S recursos
obstaculizar su empleo para otros usos. Estas
de las respectivas licencias ambientales, perm

salvoconductos.”
ion al medio ambiente, el Decreto 2811 e

al de Recursos Naturales Renovables y

Siguiendo el mismo principio de protecc
rticulo 2 establece que el ambiente gg

1974, por el cual se dicta el Cédigo Nacion

de Proteccién al Medio Ambiente, en su art _ '
patrimonio comun de la humanidad y necesario para la supervivencia y el desarrollp

econémico y social de los pueblos, en consecuencia uno de los objetivos de este
toridades ambientales €s Lograr la preservacion y

Cédigo, y de todas las au : > ot
la conservacién, mejoramiento y utilizacion racional de

restauracion del ambiente y :
iterios de equidad que aseguren e

los recursos naturales renovables, segun cri ) )
ichos recursos, la disponibilidad permanente

desarrollo arménico del hombre y de dic
de estos y la méxima participacion social, para beneficio de la salud y el bienestar de

los presentes y futuros habitantes del territorio nacional”.

A su turno la Constitucién Politica de Colombia, consagra a lo largo de su articulado
normas de estirpe ambiental en las que se erige como principio comun la
conservacién y proteccién al medio ambiente, el derecho de las personas de
disfrutar de un ambiente sano y la obligacién radicada en cabeza del estado de
proteger la biodiversidad, y siendo esta la norma de normas, segun lo consagra el
articulo 4 de la misma, las normas que la desarrollen deben estar en concordancia
con esta, so pena de nulidad. Dentro de los articulos constitucionales que
desarrollan aspectos de estirpe ambiental, se pueden encontrar los siguientes:

cﬁglglrjrlg ﬁf : ?e ?arantiz.a.n la propiedad privada y los demas derechos adquiridos
ik Ieyesg oas t‘:rsioeyes Ccuwles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados
i puglica s r:?:fé uando de la aplicacion de una ley expedida por motivos dé
con la necesidad por seﬁ: c::l(,:orssu.lgare onicta loa darecho delos particua’®
it oci ' : .
publico o social. a, el interés privado debera ceder al interés

La propiedad es una funcié '
_ n so impli igaci
inherente una funcién ecolégica. 7 ¢ \™Plon bigasiones, Como tal, & ©

El Estado protege
protegera y promovera las formas asociativas y solidarias de propiedad.
Por motivos de utilid ibli :
Idad publica o interag social definidos por el legislador pOdré

haber expropiacién media
nte sentencia judicial o :
consultand ' Cia judicial ey X
0 los intereses de la comunigad ilréi?rr;?;zcatggs: plgewla g sesﬁ;ane
. En los caso
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ine el legislador, dicha expropiacion podra adelantarse por via administrativa,

d posterior accion contenciosa-administrativa, incluso respecto del precio”.

sujeta a

sArticulo 79: Todas I_as personas tienen c_ierecho a gozar de un ambiente sano. La ley
garantizaré la participacion de la cpmumdad en las decisiones que puedan afectarlo.
£s deber del Es_tadp proteger la dlvergldad e integridad del ambiente, conservar las
sreas de especial importancia ecoldgica y fomentar la educacion para el logro de

estos fines”.

‘Atticulo 80: El Estado planificara el manejo y aprovechamiento de los recursos
naturales, para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion o
sustitucion. Ademas, debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental,
imponer 1as sanciones legales y exigir la reparacion de los dafios causados. Asi
mismo, cooperara con otras naciones en la proteccion de los ecosistemas situados
en las zonas fronterizas”.

la ley 1333 de 2009, por la cual se establece el procedimiento sancionatorio
ambiental, en el articulo 1, dispone que “El Estado es el fitular de la potestad
sancionatoria en materia ambiental y la ejerce sin perjuicio de las competencias
legales de otras autoridades a traves del Ministerio de Ambiente, Vivienda y
Desarrollo Territorial, las Corporaciones Auténomas Regionales, las de Desarrollo
Sostenible, las Unidades Ambientales de los grandes centros urbanos a que se
refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos publicos ambientales
a que se refiere el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la Unidad Administrativa
Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, Uaespnn, de conformidad
con las competencias establecidas por la ley y los reglamentos”.

En virtud del articulado anterior, la Corporacion de los Valles del Sinu y del San
Jorge - CVS, es la entidad investida con capacidad y competencia suficientes para
adelantar el respectivo proceso sancionatorio ambiental, teniendo en cuenta que el
fin que mueve su actuacion es la preservacion y proteccién del medio ambiente,
Garantizando con esto que los recursos naturales, sean utilizados conforme a las
disposiciones legales vigentes que regulan la materia como lo es el decreto 2811 de

4 para garantizar su disfrute y utilizacion.

ANALISIS DE LA RESPONSABILIDAD EN ASUNTOS AMBIENTALES

Eer;al,o que respecta a la declaratoria de responsabilidad en el proceso sancuonato'no,
Sigui ® articulo 27 de la ley 1333 de 2009: “Dentro de los quince (15) dias habiles
prOblentefs a la presentacion de los descargos o al Vt_-:-nCImlento del periodo
ar atorio, segun el caso, mediante acto administrativo motlva_do. se declgrara 0 no

®SPonsabilidad del infractor por violacion de la norma ambiental y se impondran

Ias
NCiones a que haya lugar.”

h
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ro la etapa de traslado para alegar de
La Ley 1333 de 2009 no C%r;saz%ﬂ en el articulo 48 consagro dicha etca(:)acé‘sicn
N iy

sin embargo la Ley 1437

siguientes términos:

do probatorio € daré traslado al investigado por diez 104
ay

«Vencido el perio ara
s alegatos respectivos .-

para que presente lo
de 2009 dispone “Se considera infracgg, ,
)

turno el articulo 5 de 1a 1ey 1333 a , S
r?wast:ri: ambiental toda accion U omision que constituya violacién de las nomg
contenidas en el Cédigo de Recursos r\iaetgrglei glzin?V::';Ss, cljDet-:‘créetod-!ey 28114,
09 de 1993, en Ia Ley 165 ae ! mas disposicig
1974, ertla Loy == tituyan o modifiquen y en los ac’l:i

ambientales vigentes én que las sus '
administrativos emanados de la autoridad ambiental CPmpetentg. Seré tamhiy
ision de un dafo al medio ambiente, oy

constitutivo de infraccion ambient 1C ec
i a responsabilidad civil extracontractyy

las mismas condiciones qué para _
lementaria, a saber: El dafio, el hecty

establece el Codigo Civily la legislacion comp
dolo y el vinculo causal entre los dos. Cuando ests

generador con culpa O ! lo .
elementos se configuren daran lugar a una sancién administrativa ambiental, i
perjuicio de la responsabilidad que para terceros pueda generar el hecho en maters
civil.”

Entonces bien hay lugar a endilgar responsabilidad a una persona ante la comisin |
de una infraccién ambiental, ya sea por violacién a las normas sobre Ia materia o por
la causacion de dario al medio ambiente.

xiste merito para declarar responsable de s
BRYAN HUMANEZ PETRO, identificado con

Procede esta entidad a evaluar si e
hechos objeto de investigacion al Sr.
CC 1.067.838.899.

Sea lo primero sefialar que obran en el expediente informe de visita N° 133 SSM
é(\); 86 gi f;cr;ap Zgosto dde |2016, el cual sirvié de insumo para la Corporacion CAR-
ol ura de la investigacion y formulacién de cargos, en el 4% %
;gentglca ta| Sr.I BRYAN HUMANEZ PETRO, identificado con ch1 067.838.899,
ubi?:;dsouneﬁ t'a a de uno (1) arbol de la especie Guayacan (Tabebuia Guaya?
s e I: ecsftaipu1|230Ne 3|8-95, barrio Las Flores en la ciudad de M°“‘er£i
o b g n los articulos 2.2.1.1.9.1, 2.2.1.1.9.2, 221193

Que en atencién a lo sefialad 3
: o, la CA : isi I
conforme los términos del articulo 5 dellqa(ae/f gggt;: ggcéJEI;SIS e e

il

ormatwnda
elan o
NEZ

. 0| 08
fgag38.899, por la presunta tala de uno () ar%‘:mo
yacan), ubicado en la cra 15B N° 36-95

En lo que respecta al anjlisi e d, por violac
? A Isis de la ili 6nd
ierital 8 responsabilida P i i6 o
ambiental, se sefiala al respecto que en la Auto N. ,7 04r7v(liel felcha 12 de S P

de 2016, se indican las mas con BRY AN
3 no i
i tif r 1S onsideradas violadas por al Sr.

la especie Guayacan (Tabebuia
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en la ciudad de Monteria, vulnerando lo estipulado en los articulos

Las Flores
L 11.9.1:2:2.1.92 2.2.1.1.9.3 del Decreto 1076 de 2015.

A saber:

ue €l articulo“1 del Decreto-Ley 2811 de 1974 compilado en el decreto 1076 de
e: “El ambiente es patrimonio comun. El estado y los particulares deben

2015 dispone-: ! .
participar en su preservacu‘)n y manejo, que son de utilidad publica e interés social.

culo 2.2.1.1.9.1. del Decreto 1076 de 2015 dispone: Solicitudes
Cuando se quiera aprovechar arboles aislados de bosque natural
ubicado en terrenos de dominio publico o en predios de propiedad privada que sé
encuentren caidos o muertos por causas naturales, o que por razones de orden

sanitario debidamente comprobadas requieren ser talados, se solicitara permiso O
autorizacion ante la Corporacion respectiva, Ia cual dara tramite prioritario a Ia

solicitud.

que el arti
pn'oritarias.

Que el articulo 2.2.1.1.9.2. del Decreto 1076 de 2015 Expresa: Titular de la solicitud.
dios de propiedad privada, la solicitud debera

Si se trata de arboles ubicados en pre
ser presentada por el propietario, quien debe probar su calidad de tal, o por €l
la solicitud es allegada por persona

tenedor con autorizacion del propietario. Si
distinta al propietario alegando dafio 0 peligro causado por arboles ubicados en
predios vecinos, solo s€ procedera a otorgar autorizacion para talarlos, previa

decisién de autoridad competente para conocer esta clase de litigios.

Que el articulo 2.2.1.1.9.3. del Decreto 1076 de 2015 consagra. Tala de emergencia.
Cuando se requiera talar o podar arboles aislados localizados en centros urbanos
que por razones de su ubicacion, estado sanitario o dafos mecanicos estén
causando perjuicio a la estabilidad de los suelos, a canales de agua, andenes,
calles, obras de infraestructura o edificaciones, S€ solicitara por escrito autorizacion,
a la autoridad competente, 1a cual tramitara 1a solicitud de inmediato, previa visita
realizada por un funcionario competente técnicamente la necesidad de talar arboles.

Que el articulo 19 de la Ley 1333 de 2009, indica: “Notificaciones. En las
e surtiran en los términos

a i H . . .
dgtgc"?”es sancionatorias ambientales |as notificaciones $
6digo Contencioso Administrativo.”

o al medio ambiente:

333 de 2009 en el
6n de un dafo
los elementos
ho generador

An- P i e ~
dlisis de la responsabilidad por comision de dan

El . ‘
artei:;n entos que configuran el dario al medio amblentg: La Ley 1333
ulo 5 sefiala haciendo referencia @ la responsablhdad por comisi

’TI‘:dio ambiente, que para configurar €l mismo deben derr~lostr'71rleq‘,eC
résponsabilidad civil extracontractual, @ saber: El dario, el n€

Con ¢
Ulpa o dolo y el vinculo causal entre 10S dos.
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) la el articulo 8 del Decreto 2811

i .~ ambiente: Conformé lo sefal e facti | de
1E':I'J7d‘:3 nl?;salh:ci(:;: :bjeto de investigacion son circunstancias facticas que deterioran
' hacer referencia el literal A 12 contaminacion del aire, de |as
s naturales renovables, toda vez que

del medio ambiente, al )
demas recurso

aguas, del suelo y de los
Iagtala del ar ie Guayacan (T abebu |
C 1.067.838.899, se encuentra tipificada en ¢|

ggxégl E1%)7%EZ: 2015 y probada conforme 10 senala el informe de visita N° 133
SSM-2016 de fecha 19 de agosto de 2016. Se entiende por contaminacion la
alteracién del ambiente con sustancias rmas de energia puestas en &, por
actividad humana 0 de la naturaleza, en cantidades, concentraciones 0 niveles

as, atentar contra la flora y

capaces de interferir el bienestar y la salud de las person tr
la fauna, degradar la calidad del am recursos de la nacion o de los

particulares.

ia Guayacan) por el Sr. BRYAN

0. identificado con

biente o de los

Asi queda demostrado el dafo como elemento de Ia responsabilidad, de

conformidad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley 1333 de 2009.

ador entendido como el comportamiento darioso

generador de responsabilidgd, que en el caso consiste en la tala del arbol de la
(Tabebuia Guayacan) sin permiso alguno, es constatado por la

especie Guayacan
Corporacién CAR CVS en el informe de visita N° 133 SSM-2016 de fecha 19 de
agosto de 2016.

En cuanto al hecho gener

vo al hecho generador de responsabilidad

Asi queda demostrado el elemento relati
de conformidad con lo establecido en el

como elemento de la responsabilidad,
articulo 5 de la Ley 1333 de 2009.

El vinculo 0 nexo caus i i i
i T ek a?ﬁl}rs;\:egl?foe lcc:img la relaqén eX|ster_1te entre el resultado y 12
presente caso se encuentra g ha~ sido; producida. por |a acckin. % :
comprendido en el literal A dee? ;rl:i?:u?; gazgl aé ke R i g
generado por la inacic : agrelo — v
recursos nzturalezo?;?\rg\'/r;abcl:;n ge' aire, de las aguas, del I-S?J);és; 1dedT°51 %zmés
ambiente con sustancias o form  entiende por contaminacion |a alteracicr i
de la naturaleza, en canti as de energia puestas en ¢l ivi b
bienestar y la salud ntidades, concentraciones i e act:vndad_huma‘ |
e ud de las personas, atentar 0 niveles capaces de interferir €
oo 0 08 IS et 0n do o re . ey L fauna, degradar 2
a nacioén o de los particulares.

FUNDAMENTOS JURIDICOS QUE

SANCION DE CARA S
CARACTER AMBIoNEA SOPORTAN LA IMPOSICION DE UNA
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inente la imposicion de una sancién al

e y pertinen n al Sr. BRYAN HUMANEZ
procedenidentiﬁcado con CC 1.067.838.899, por los cargos formulados a través del
PETRN 047 de fecha 12 de septiembre de 2016.
puto ™ e

ocurriere 1a violacion de las normas sobre proteccién ambiental o sobre
ouanf_j‘;’ de recursos naturales renovables, las Corporaciones Auténomas Regionales

Tn%r:,er{drén las sanciones.
|

JLey 1 333 de 2009 en el articulo 40 contiene lo referente a las sanciones que la
Lutofidad competente, en el caso, Corporacién Auténoma Regional de los Valles del
ginﬂ y del San Jorge - CVS debe imponer al infractor de normas ambientales, como

cor,secuencia de su actuacion.

ticulo 40 de la L_ey_1333 de 2009: !_as sanciones sefialadas en este articulo se
mpondran como principales o accesorias al responsable de la infraccion ambiental.
£l Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las Corporaciones
Autonomas Regionales, las de Desarrollo Sostenible, las Unidades Ambientales de
los grandes centros urbanos a los que se refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993
os establecimientos publicos que trata el articulo 13 de la Ley 768 de 2002 y la
Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales
impondran al infractor de las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de Ié

nfraccion mediante resolucion motivada, alguna o algunas de las siguientes
sanciones:

. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos mensuales legales
\F/;gentes. 2. Cierre temporal o definitivo del establecimiento, edificacion o servicio. 3.
rez\i/:t(r:gtoza 8 cadyqidad de licencia ambientalZ autorizacion, concgsién, permiso o
especlrﬁen'es emohcupn d_e obra a cos_ta del infractor. 5. Decomiso definitivo de
edos o im' Iespecnes snygstres exoticas, productog y supproductos, glementos,
Decimenes ;()j ementos utilizados para corr_1eter la infraccién. 6. Restitucion de

e especies de fauna y flora silvestres. 7. Trabajo comunitario segun

condic :
diciones establecidas por la autoridad ambiental.”

Yen

imposiglor?aégglrafo 1 del articulo 40, ibidem, establece: “PARAGRAFO fo. La

Obras o ace; as sanciones aqui sefialadas no exime al infractor de ejecutar las

¢l Medio amtc,)-nes ordenadas por la autoridad ambiental competente, ni de restaurar
iente, los recursos naturales o el paisaje afectados. Estas sanciones se

Blicarg
N sin R : 59 R : .
'“Qar," Perjuicio de las acciones civiles, penales y disciplinarias a que hubiere

Sinu y del San Jorge - CVS,

tra que contra esta procede
s en los

g

Omoran:

q Porac

ine,sp“é e'g’r‘] Auténoma Regional de los Valles del

anfoner . alizar la situacién de hecho, encuen
Cios 43 anciones referentes a multa y cierre temporal contemplada

Y44 de la Ley 1333 de 2009.
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onsagra: M ULTA. “Consiste en el pagg 4

mencion. ¥ one a quie
p quien con su accigy

orma en : i
43 delan % autoridad amblental im

Articulo
una suma de dinero qué | :
amblentales.

omision infringé J]as normas
: A i los Valles del SinG y del San J

Que la Corporacion auténoma Regional dé B N Jorge
CVS, genech)s el concepto técnic ALP 2018- 967 de tasac:onade multa‘a Imponer 5
BRYAN HUMANEZ P 0. identificado €On cC 1.067.838.899, indicando |
siguiente:

pTO TECNICO ALP 2018- 967
OR BRYAN DAVID HUMANEZ
NIA No 1.067.838.899, POR
) ARBOL DE LA ESPECIE
15 No 38-95 BARRIO LA

GUAYACAN (Tabebuia gu ] ,
FLORESTA DEL MUNICIPIO DE MONTERIA, SIN LA PREVIA AUTORIZACION
VULNERANDO ASI LO ESTABLECIDO EN EL

DE LA ENTIDAD AMBIENTAL,
DECRETO 1076 DE 2015.

“CONCE

CALULO DE MULTA AMBIENTAL AL SEN
PETROIDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADA

SEREL RESPONSABLE DE HA
ayacan), ENL

rito en el informe de visita No 133 — SSM - 2016, presentado
tion Ambiental de la CVS, alas

por profesionales adscritos a La Subdireccién de Ges
pruebas expuestas en los mismos, Y tomando como base el MANUAL

CONCEPTUAL Y PROCEDIMENTAL DE LA METODOLOGIA PARA EL CALCULO
DE MULTAS POR INFRACCION A LA NORMATIVIDAD AMBIENTAL del MADS, se
procedi6 a realizar la Tasacién de la Multa Econémica a la que debe hacerse
acreedor el posible infractor una vez determinada su responsabilidad en las
afectaciones realizadas a los Recursos Naturales y el Ambiente, y conformé al
concepto quc.a‘em:ta la Unidad de Juridica Ambiental teniendo en cuénta que la multa
es una sancion que debe actuar como un disuasivo o, buscando
reducir los incentivos a no cumplir con las normas y las re , Dicho
valor se calculé basado en los siguientes preceptos: :

Multa = B + [{a+i)(1 + A) + Ca] + Cs

En donde:

B: Beneficio ilicito

a: Factor de temporalidad

A: Circunstancias agravantes y atenuantes

De acuerdo a lo desc

del comportamient
las establecidas.

i Grado de afectaciéon ambiental
Ca: Costos asociados
Cs: Capacidad socioecondémi
' nomica del infra
e ) ctor y/o evaluacié i
Y ASIGNACION DE VALORES A LAS VACI::: et
BLES
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neficio licito (B)

" calculo de la variable BENEFICIO ILjc
: Elonémica que podria obtener el infractor flrzg ?em:[,’ dCC:)lgdcomo la ganancia
gniendo en cuenta los Ingresos Directos los Costos UECt?f! se determing
gconémico 0 ganancia percibida por el infractor al incum \;ytados o
inversiones exigidas por la norma ambiental y/o los actos adm?n'if t0 evitar las
Ahorros de Retraso (Referidos especialmente a I3 rentabilidad Sratwos)'){ o
inversion que se deja de realizar al infringir Ia norma) y elq ce'lp ef‘:'b'”a 2
capacidad de Deteccion de la Conducta por parte de la Autoridad Ana'it;:r?ta(lje @

. pIBeneficio llicito se determina conforme a la siguiente ecuacién:

yX 1 -p)
4
Dinde: B = Beneficio llicito

y= Sumatoria de Ingresos directos, Costos Evitados y Ahorro de Retraso
p = Capacidad de deteccién de la Autoridad Ambiental

B:

Porlo tanto:

A. Realmente el célculo de los Ingresos Directos para este evento no puede
tasarse debido a que el sefior Bryan David Humanez Petro identificado con
cedula de ciudadania No 1.067.838.899, por el hecho ilicito no recibi6 de
forma efectiva el ingreso de un recurso, por esta razon no se determina valor

monetario.

B. Para el calculo de los Costos Evitados, se tiene en cuenta los recursos gue

el sefior Bryan David Humanez Petro identificado con cedula de ciudadania
ermisos Y

No 1.067.838.899debi¢ invertir para tramitar los respectivos p

licencias ambientales ante las autoridades competentes, para lo cual se

fequiere un pago por evaluacion y seguimiento por valor de Ciento Cuatro Mil

Setecientos  Cincuenta y Seis Pesos Moneda Legal Colombiana

($104.756,00),
C Parg &l presente ejercicio no es posible determinar el Ahorro por Retraslvaos:
®bido a que ef presunto infractor no cumplié con a norma amb:entallnlg Op?ubo
*ividades e inversiones que de esta dependian, razon P% 'Z ﬂlna )
tgltrasos de la que se pudiera determinar una utilidad por parte aé

Sentido el Ahorro por Retraso se determina como

g i la

Teniendo en cuenta que el hecho sé presenté 12 V'V'?r.'d-a ugécaﬁostgria
aArrerg 15 N 9 io la floresta del mL"_"'.C'F’lo ; cion y
d o 38-95 barrio borado por Visitas de inspec

*Partamento de Cordoba, o cual es CO

¢



